Zprava
o vysledku pfezkoumani hospodareni

podle zakona € 93/2009 Sb., o auditorech a o zméné nékterych zakonl, ve znéni pozdéjsich
predpisli, auditorského standardu €. 52, dalich relevantnich predpist vydanych Komorou auditor(
Ceské republiky, podle ustanoveni § 42 zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), ve znéni
pozdéjsich predpisti a podle ustanoveni §10 zékona €. 420/2004 Sh., o pfezkoumavani hospodafeni
Gzemnich samospravnych celkil a dobrovolnych svazk( obci, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
zakon €. 420/2004 Sh.).
pro
Gzemni samospravny celek MESTO BUSTEHRAD

za obdobi od 1.1.2010 do 31.12.2010

I. VSEOBECNE INFORMACE

Statutarni organ Mésta Bustéhrad:

Pani Ing. Jitka Leflerova - uvolnéna starostka mésta

Auditorska spolecnost:

Audit Corporation, spol. s r.0., Kladno, Vaiiova 3180, PSC 272 01, 1C:47051078, DIC:CZ47051078
Prezkoumani hospodareni proved|: odpovédny auditor Ing.Jaroslav Rajtora

Misto prezkoumani: méstsky Grad Bustéhrad

Prezkoumani hospodareni probéhlo: ve dnech 25.kvétna - 8. Cervna 2011

Informace za obec podavali: pani Ing. Jitka Leflerova — starostka mésta, pani Miroslava Buresova,
predsedkyné finanéniho vyboru, pani Bc. Jitka Menclova a pani Hana Soukupova-acetni a pokladni.

Il. PREDMET PREZKOUMANI HOSPODARENI

Piedmétem prezkoumani jsou podle ustanoveni §2 odst.1. zdkona ¢. 420/2004 Sb., tdaje o rocnim
hospodareni, tvorici souast zavére&ného Gétu podle §17 odst. 2. a 3. zékona €. 250/2000 Sb., o
rozpoctovych pravidlech Gzemnich rozpoctu, ve znéni pozdéjsich predpisi, a to:

a) pInéni pfijma a vydaji rozpoctu véetné penéznich operaci, tykajicich se rozpoctovych prostredkd,
b) finanéni operace, tykajici se tvorby a pouziti penéznich fondu,

c) néklady a vynosy podnikatelské cinnosti izemniho celku,

d) penéini operace, tykajici se sdruzenych prostredka vynakladanych na zakladé smlouvy mezi dvéma
nebo vice tzemnimi celky, anebo na zdkladé smlouvy s jinymi pravnickymi nebo fyzickymi osobami,
e) financni operace, tykajici se cizich zdroji ve smyslu pravnich pfedpist o Gcetnictvi,

f) hospodareni a nakladani s prostfedky poskytnutymi z Narodniho fondu a s dalsimi prostfedky ze
zahrani¢i poskytnutymi na zédkladé mezinarodnich smluy,

g) vyUétovani a vyporadani finanénich vztahl ke statnimu rozpoctu, k rozpoctm krajd, k rozpoctim
obci, k jinym rozpo¢tiim, ke statnim fondim a k dalSim osobdam.

Piedmétem piezkoumani v souladu s ustanovenim § 2 odst. 2 zakona ¢. 420/2004 Sb. jsou dale
oblasti:

a) nakladani a hospodareni s majetkem ve vlastnictvi izemniho celku,

b) nakladani a hospodafeni s majetkem statu, s nimz hospodafi zemni celek,

c) zadavani a uskute¢hovani vefejnych zakazek, s vyjimkou tkonl a postupdl pfezkoumanych
organem dohledu podle zakona ¢ 137/2006 Sb., o vefejnych zakdzkach, ve znéni pozdéjSich
predpisu,

d) stav pohledavek a zavazk( a nakladani s nimi,

e) ruéeni za zavazky fyzickych a pravnickych osob,

f) zastavovéani movitych a nemovitych véci ve prospéch tfetich osob,

g) zfizovani vécnych bfemen k majetku uzemniho celku,

h) Géetnictvi vedené uzemnim celkem.




I1l. HLEDISKA PREZKOUMAN{ HOSPODARENI

Predmét prezkoumani podle ustanoveni §3 zakona ¢. 420/2004 Sb. (viz bod II. Této zpravy) se ovéfuje
z hlediska:

a) dodrzovani povinnosti stanovenych zvlastnimi pravnimi predpisy,

b) souladu hospodareni s financnimi prostredky ve srovnani s rozpoctem,

¢) dodrieni Gcelu poskytnuté dotace nebo néavratné financni vypomoci a podminek jejich pouZiti,

d) vécné a formalni spravnosti dokladi o prezkoumavanych operacich.

Pravni predpisy pouzité pfi prezkoumani hospodareni pokryvajici vyse uvedend hlediska jsou uvedeny
v priloze A, kterd je nedilnou soucasti této zpravy.

IV. DEFINOVANI ODPOVEDNOSTI

Za hospodareni, které bylo pfedmétem prezkoumani a za jeho zobrazeni v Ucetnich a financnich
vykazech, je odpovédny statutdrni organ mésta Bustéhrad.

Nasi ulohou je, na zdkladé provedeného prezkoumani hospodareni, vydat zprédvu o vysledku
prezkoumani hospodafeni. Pfezkoumani hospodafeni jsme provedli v souladu se zdkonem ¢. 93/2009
Sh., o auditorech a o zméné nékterych zakonl, ve znéni pozdéjsich predpist, auditorskym
standardem €. 52 a dal$imi relevantnimi piedpisy vydanymi Komorou auditorti Ceské republiky a s
ustanovenimi § 2, 3, 10 a 17o0dst. 2 zékona ¢. 420/2004 Sb. V souladu s témito predpisy jsme povinni
dodr7ovat etické normy a napldnovat a provést piezkoumani hospodareni tak, abychom ziskali
omezenou jistotu, zda hospodareni mésta Bustéhrad je v souladu s hledisky prezkoumani

hospodareni (viz bod III. této zpravy).

V. RAMCOVY ROZSAH PRACI

Za uGlelem wvykondni prezkoumani hospodafeni mésta BuStéhrad byly pouZity postupy ke
shromazdéni dostatecnych a vhodnych dikaznich informaci. Tyto postupy jsou svym rozsahem mensi
nez u zakazky poskytujici pfiméfenou jistotu a jsou auditorem aplikovany na zékladé jeho odborného
usudku véetné vyhodnoceni rizik vyznamnych (materidlnich) chyb a nedostatkt. Pri vyhodnocovani
téchto rizik auditor bere v ivahu vnitini kontrolni systém mésta Bustéhrad. Pouzité postupy zahrnuii
vybérovy zplisob 3etfeni a vyznamnost (materialitu) jednotlivych skutecnosti. Ramcovy rozsah
ovérovanych oblasti z hlediska jejich souladu s prisluSnymi predpisy je uveden v priloze B, ktera je
nedilnou soucdsti této zpravy.

VI. ZAVER ZPRAVY O VYSLEDKU PREZKOUMANI HOSPODARENI

A. VYJADRENI K SOULADU HOSPODARENI S HLEDISKY PREZKOUMAN{ HOSPODARENI

Na zakladé nami provedeného prezkoumani hospodareni mésta BuStéhrad jsme nezjistili Zadnou
skutecnost, kterd by nés vedla k presvédéeni, Ze prezkoumavané hospodareni neni ve vSech
vyznamnych (materidlnich) ohledech v souladu s hledisky prezkoumani hospodareni uvedenymi v
bodé (I1. této zpravy.

B. VYJADRENI OHLEDNE CHYB A NEDOSTATKU

Zikon €. 420/2004 Sb., o pfezkoumavani hospodaieni Gzemnich samospravnych celk( a
dobrovolnych svazk( obci, ve znéni pozdéjsich predpis(, stanovi, abychom ve zpraveé uvedli zavér
podle ustanoveni § 10 odst. 2 pismo d) a odst. 3 citovaného zédkona. Toto ustanoveni vyzaduje,
abychom ve své zpravé o vysledku prezkoumani hospodareni uvedli, zda pfi prezkoumani
hospodareni byly zjistény chyby a nedostatky a v éem pripadné spocivaly, a to bez ohledu na jejich
vyznamnost (materialitu) a jejich vztah k hospodareni mésta Bustéhrad jako celku.

Pfi prezkouméni hospodareni mésta Bustéhrad za rok 2010 jsme nezjistili Zddné chyby a nedostatky.

/




C. UPOZORNENI NA PRIPADNA RIZIKA

Na zakladé zjisténi podle ustanoveni § 10 odst. 2 pismo b) zédkona C. 420/2004 Sb., o piezkoumavani
hospodafeni uzemnich samospravnych celkd a dobrovolnych svazki obci, ve znéni pozdéjsich
pfedpisli, upozorfiujeme na nasledujici pfipadna rizika, kterd by mohla mit negativni dopad na
hospodareni mésta Bustéhrad v budoucnosti:

Méstu ve srovnanim s minulym rokem vyrazné stoupla rozestavénost na témér 10 mil.KE a to
soubéiné s narustem dodavatelskych zdvazkd, které vzrostly o cca 6 mil.K¢ a k 31.12.2010 cinily 7,1
mil.KE. Jedna se o kratkodobé zavazky a pripocteme li k nim ¢ast dlouhodobych zavazk( splatnych
v roce 2011 ( cca 3,1 mil.K¢), €ini to témér 40 procent skutecné dosazenych danovych a vlastnich
pFijmU mésta v roce 2010 (26,5 mil.K¢). Vzhledem k nedostatku volnych financnich prostredkd
(zaporny zlstatek na bankovnim Gctu ve vysi 34 tis.K¢), auditor doporucuje nezahajovat novou
investiéni vystavu bez predchoziho finan¢niho zajisténi a omezit na nezbytnou miru opravy a udrzbu
na zamku Bustéhrad do doby uhrady vys$e uvedenych zavazka.

D. PODIL POHLEDAVEK A ZAVAZKU NA ROZPOCTU MESTA BUSTEHRAD A PODIL ZASTAVENEHO
MAJETKU NA CELKOVEM MAJETKU MESTA BUSTEHRAD V R.2010

D.1. Podil pohledavek a zavazk( na konsolidovanych prijmech upraveného rozpoctu obce za rok 2010

ucet Vymezeni pohledavky KE/ %
311 Odbératele 152 000
314 Kratkodobé poskytnuté zdlohy S 000
315 Jiné pohledavky z hlavni ¢innosti 322 000
316 Poskytnuté navratné financni vypomoci 38 000
Pohledavky celkem 517 000
Vymezeni zavazku
451 Diouhodobé uvéry* 2224 000
452 Prijaté navratné financni vypomoci dlouhodobé * 900 000
321 Dodavatele 7 059 000
331 zaméstnanci 327 000
336 Zuctovani s institucemi SZ ZP 197 000
342 Jiné pfimé dané 41 000
378 Ostatni kratkodobé zavazky 41 000
Zavazky celkem 10 789 000
Vymezeni pfijmu KE/ %
Trida 1 Danové prijmy 23712 210
Trida 2 Nedanové pfijmy 2831910
Trida 3 Kapitalové prijmy 15517 010
Trida 4 Prijaté transfery 22 167 700
Z toho:konsolidace 13 566 540
Konsolidované prijmy celkem 50 662 290
Podil pohledavek celkem na konsol.prijmech celkem v% 1,02
Podil zavazkd celkem na konsol.prijmech celkem v% 21,29
*Castky splatné v roce 2011,
D.2. Podil zastaveného majetku na stalych aktivech mésta
C.pop./kat. Vymezeni zastaveného majetku Zastaveno komu KE/ %
Budova &p.65 SFZP 9 835 751
Budova ép.207 SFZP 10 774 215
Budova ¢p.128 Min.pro mist. rozvoj 9371726
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Budova ¢p.323 OU Kladno 17 971 252
Soup.zast.sml. | Zastaveny majetek celkem 47952 944
Rozvaha p.A. | Stala aktiva celkem 296 207 000
Podil zastaveného majetku na aktivech 16,18
celkem v %

VIl. DALSI INFORMACE

Pfilohou této zpravy o vysledcich prezkoumani hospodareni je, v souladu s ustanovenim §7 odst. 1.
Pism. f) zakona ¢.420/2004 Sb., i pisemné stanovisko obce k navrhu zpravy o vysledku pfezkoumani
hospodareni (Priloha C).

V Kladné dne 9. Cervna 2011 /(/,
Audit Corporation, spol. s r.o.,Kladno,Vanova 3180 '
Cislo osvédceni o zapisu do seznamu

auditorskych spolecnosti 074

Ing. Jaroslav Rajtora,
Cislo osvédceni o zapisu do seznamu

auditor( 081 ; C/L

Prilohy zpravy o vysledku prezkdumani hospodareni:

Piiloha A: Piehled pravnich predpist, jejichz soulad s pfezkoumavanym hospodarenim auditor oveéril
Priloha B: Priloha popisujici soulad ovérovanych oblasti s prisluSnymi predpisy

Priloha C: Pisemné stanovisko obce ke zprévé o prezkoumani hospodareni obce za rok 2010

Ucetni zavérka sestavena k 31.12.2010, kterou tvori rozvaha, vykaz zisku a ztraty a pfiloha

Finan&ni vykaz Fin 2-12M -wykaz pro hodnoceni plnéni rozpoétu USC, RR a DSO sestaveny
k 31.12.2010




PrezkouSeni hospodareni mésta Bustéhrad za obdobi od 1.1.2010 do

31.12.2010
Priloha A- pravni predpisy

Pii provadéni prezkoumani hospodafeni auditor posuzuje soulad hospodareni nejméné s
nasledujicimi pravnimi piedpisy popf. jejich vybranymi ustanovenimi:

zakonem ¢. 420/2004 Sb.. o pfezkoumavani hospodareni Gzemnich samospravnych celki
a dobrovolnych svazki obci, ve znéni pozdéjsich predpisi,

vyhlaskou ¢. 449/2009 Sb., o zplsobu, terminech a rozsahu udaji predkladanych pro
hodnoceni plnéni stitniho rozpo¢tu, rozpoétli statnich fondi, rozpocti uzemnich
samospravnych celki, rozpocti dobrovolnych svazkii obei a rozpo¢th Regionalnich rad
regiont soudrznosti, ve znéni pozdéjsich predpist, kterd provadi néktera ustanoveni
zakona ¢&. 218/2000 Sb., o rozpo¢tovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich
zakonu (rozpoctova pravidla), ve znéni pozdéjsich predpist,

zakonem ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech tGzemnich rozpoctia, ve znéni
pozdéjsich predpist, a souvisejicimi provadécimi pravnimi predpisy:

vyhlagkou ¢. 323/2002 Sb., o rozpoctové skladbé, ve znéni pozdéjsich predpist,

zakonem ¢. 563/1991 Sb., o Gcetnictvi, ve znéni pozdéjSich piedpisi, a souvisejicimi
provadécimi pravnimi predpisy:

vyhlaskou ¢. 410/2009 Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona ¢.563/1991 Sb.,
0 Ucetnictvi, ve znéni pozdéjsich predpist, pro nékteré vybrané ucetni jednotky.

vyhlaskou ¢&. 383/2009 Sb.. o uéetnich zaznamech v technické formé vybranych Géetnich
jednotek a jejich predavani do centrdlniho systému ucetnich informaci statu a o
pozadavcich na technické a smiSené formy ucetnich zaznami (technicka vyhlaska o
ucetnich Zaznamech),

Ceskymi ucetnimi standardy pro nékteré vybrané ucetni jednotky. které vedou ucetnictvi
podle vyhlasky ¢. 410/2009 Sb.,

zakonem ¢. 128/2000 Sb., o obcich, ve znéni pozdé&jSich predpist, ve znéni pozdéjSich
predpist, nebo zakonem ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjSich
predpisi,

zakonem ¢. 137/2006 Sb., o verejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisi,

zakonem ¢. 243/2000 Sb., o rozpoctovém urCeni vynost nékterych dani tzemnich
samospravnym celkiim a nékterym statnim fondim (zédkon o rozpoctovém urceni dani). ve
znéni pozdéjSich predpist,

nafizenim vlady ¢. 564/2006 Sb., o platovych pomérech zaméstnanci ve vefejnych
sluzbach a spravé, ve znéni pozdéjSich predpisi, provadéjici néktera ustanoveni zdkona ¢.
262/ 2006 Sb.. zakonik prace. ve znéni pozdgjsich predpisi.



PrezkouSeni hospodareni mésta Bustéhrad za obdobi od 1.1. - 31.12. 2010
PRILOHA B - ramcovy rozsah ovéfovanych oblasti z hlediska jejich souladu

s prislusnymi predpisy

ROZPOCTOVA PRAVIDLA - zak.€.250/2000 Sb., a zakony souvisejici

Prezkoumana oblast predpis ANO / NE

1, Ma mésto sestaven rozpoctovy vyhled platny pro rok 20117 §3,§4 odst. 3 ANO

2 Byl rozpoctovy vyhled sestaven na zakladé uzavienych smiuv a ANO
prijatych zavazku, doslo k jeho sestaveni v roce 20097

3. Obsahuje rozpoétovy vyhled souhrnné zakladni udaje o prijmech a § 3 odst. 2 ANO
vydajich, dlouhodobych zévazcich a pohledavkach, financnich
zdrojich a potfebach dlouhodobé realizovanych zaméra véetné
dopadd dlouhodobych zavazkid na hospodareni uzemniho celku po
celou dobu trvani zavazku?

4, Vychazel rozpocet na r. 2010 z rozpoctového vyhledu? §40dst. 3,§110dst.1 ANO

5. Stanovilo zastupitelstvo mésta pravidla rozpoctového provizoria, § 13 odst.1, 2 ANO
pokud by nebyl rozpocet na rok 2010 schvalen do 31.12.2009?

6. Bylo hospodareni do data schvaleni rozpoctu na rok 2010 §11,§15 ANO
uskuteénovano v souladu se stanovenym pravidly rozpoctového
provizoria?

7. Byl ndvrh rozpoétu obce na r. 2010 zverejnén vhodnym zpisobema | § 11 odst. 3 ANO -vyvésen na ufedni
ve vhodném rozsahu nejméné po dobu 15 dni prede dnem jeho desce a zverejnén na
projednanim v zastupitelstvu obce na Gfedni desce obecniho Gradu internetovych strankach
a v elektronické podobé zplisobem umoznujicim mésta
dalkovy pfistup?

8. Byl rozpocet schvdlen véetné skutecnych prijmu a vydaji § 11 odst. 1, § 13 odst. 3 ANO
uskuteénénych v dobé rozpoctového provizoria

9. Je z obsahu usneseni zastupitelstva mésta (pripadné z obsahu zapisu | §4 odst. 4,5, 6 ANO
z jednéni) zcela zfejmé zda byl rozpocet schvdlen jako vyrovnany,
prebytkovy, schodkovy?

10. Nebyl rozpocet schvalen jako vyrovnany tehdy, kdy byly pouzity ke §4 NEBYL SCHODKQVY
kryti vydaji i jiné zdroje pfijmu, nez predpokladané prijmy roku
2010 a rozpocet byl tedy ve skutecnosti schodkovy?

11. Mél azemni celek v dobé schvalovani rozpoctu k dispozici §4 odst. 5 Rozpocet schvélen jako
dostatecné zdroje ke kryti rozpoctovaného schodku (napf. vlastni prebytkovy
rezervy z minulych let, smlouvy o pfijeti Uvéru, dotace, pljcky
apod.), prokazatelné uzaviené pred sestavenim navrhu rozpoctu a
jeho schvélenim?

12. Byl rozpocet projednan a schvdlen v tiidéni podle rozpoctové §12 ANO
skladby?

13. Byl rozpocet schvalen tak, aby obsahoval zavazné ukazatele, jimiz se | §12 ANO
maji povinné fidit: vykonné organy mésta pri hospodareni podle
rozpottu, pravnické osoby zfizené nebo zalozené méstem pfi svém
hospodareni, dalsi osoby, které maji byt prijemci dotaci, nebo
prispévkd z rozpoctu?

14. Neobsahoval rozpocet pfijmy a vydaje, které nejsou zdkonem §7,89 NEOBSAHOVAL
povoleny?

15. Obsahoval rozpocet stanoveny objem finanénich prostfedkd ucelové | § 11 odst. 2 mésto NEMA ani se
uréenych na spolufinancovani programu nebo projektu Evropské NEPODILI na programu
unie, pokud se Uzemni celek podili na jeho realizaci? EU

16. Byl proveden rozpis rozpoctu mésta neprodlené po jeho schvdleni v | v § 14 odst. 1 ANO
zastupitelstvu mésta

17. Byl rozpocet zanesen do vykaztl v piesném znéni tak, jak byly § 14 odst. 1 ANO
schvaleny jeho zdvazné ukazatele, resp. proveden rozpis?

18. Bylo soucasti rozpisu rozpoCtu prokazatelné (pisemné) sdéleni § 14 odst. 2 ANO
zavaznych ukazatell rozpoctu tém subjektiim, které jsou povinny se
jimi Fidit?

19. Byl rozpocet pri jeho rozpisu clenén podle podrobné rozpoctové § 14 odst. 3 ANO
skladby?

20. Namatkova kontrola spravnosti poutiti rozpoétové skladby. (min. 5% | vyhl. €. 323/2002 Sh. ANO r




vzorek z celkového poctu tcetnich pfipadu).

21 Bylo plnéni rozpoctu v souladu se schvdlenym - upravenym § 15 odst.1. ANO
rozpoctem?

22. Nedochézelo v prubéhu kontrolovaného obdobi ke vzniku §4 odst. 7, § 16 odst. 4 NEDOCHAZELO
nekrytého rozpoctového schodku

23. Byly zmény rozpoctu provadény na zakladé rozpoctovych opatieni § 16 odst. 2 ANO-byla provedena dvé
evidovanych v &asové posloupnosti a schvalovanych prislusnymi rozpoctova opatreni
organy mésta? (zavazné ukazatele - zastupitelstvo, ostatni zmény -
rada)

24, Byla vidy schvalovana a provadéna (uskutecnovana) rozpoctova §16 ANO
opatieni v pfipadé zmén ve financnich vztazich k jinému rozpoctu,
zmén v zavaznych ukazatelich vaci jinym osobam, nebo jestlize
hrozilo nebezpeti vzniku rozpoctového schodku?

25. | Kontrola provadéni jednotlivych rozpoctovych opatfeni v prislusnych | V PRIPADE ZHSTENI CHYBA NEZJISTENA,
meésicnich vykazech FIN 2 - 12 M v ndvaznosti na usneseni CHYBY - § 15 KONTROLA PROVADENA
zastupitelstva mésta o jejich schvaleni. odst. 1, § 16

26. Byl vypracovan zavérecny ucet za rok 20097 § 17 odst. | ANO

27. Byl navrh zévéreéného UCtu obce za r. 2009 zveiejnén vhodnym §17 odst. 6 ANO , na Ufedni desce a
zpusobem a ve vhodném rozsahu nejméné po dobu 15 dni prede na internetovych
dnem jeho projednani v zastupitelstvu obce na Gredni desce strankach mésta
obecniho Gfadu a v elektronické podobé zplisobem umoznujicim
délkovy pfistup?

28. Obsahoval zavéreény Gcet veskeré ndlezZitosti stanovené zakonemo | § 17 odst. 2,3,5 ANO
rozpoctovych pravidlech?

29, Byla prokazatelné soucésti zavérecného uctu pfi jeho projednavani §17 odst. 5 ANO
v prisluiném organu mésta izprava o vysledku prezkoumani
hospodareni?

30. Byla prijata a schvalena zastupitelstvem mésta konkrétni napravna § 17 odst. 5 + § 13 odst. CHYBY A NEDOSTATKY
opatieni k odstranéni , chyb a nedostatk(? 1.420/2004 Sb NEZJISTENY, NAPRAVNA

OPATRENI NEBYLA
NUTNA

31; Byla pfezkoumavajicimu organu do 15 dnti od schvéleni zavérecného | § 17 odst. 5 + § 13 odst. CHYBY A NEDOSTATKY
G¢tu za rok zaslana informace o pijeti napravnych opatfeni véetné 1. pismo b) zdk.c.420/ NEZJISTENY, NAPRAVNA
terminu stanoveného k jejich odstranéni? 2008Sb., OPATRENI NEBYLA

NUTNA

32. Byl prezkoumavajici organ informovan o splnéni pfijatych § 13 odst. 2 zak.cC. CHYBY A NEDOSTATKY

napravnych opatfeni v terminu stanoveném k jejich odstranéni? 420/2004 Sb. NEZJISTENY, NAPRAVNA
OPATRENI NEBYLA
NUTNA

33, Byl pfezkoumavajici orgdn informovan o splnéni prijatych § 13 odst. 2 2ak.c. 420/ CHYBY A NEDOSTATKY

napravnych opatieni v terminu stanoveném k jejich odstranéni? 2004 Sb. NEZJISTENY, NAPRAVNA
OPATRENI NEBYLA
NUTNA

34, Byla zajisténa kontrola hospodareni zfizenych a zaloZzenych § 15 odst. 2, § 27 odst. 9 ANO
organizaci uzemniho celku ve smyslu zakona o financni kontrole ve
verejné spravé?

35. Obsahuji zfizovaci (pfispévkove organizace, organizacni slozky) a §27 ANO
zakladaci listiny (subjekty dle obchodniho zdkoniku) nalezitosti
stanovené prislusnymi zakony?

36. Obsahuji zfizovaci listiny pfispévkovych organizaci ipravu a §27 ANO
specifikaci majetkovych prava povinnosti k majetku svérenému
zfizovatelem, pripadné veskeré dodatky a pfilohy v listinach
uvedené jako jejich soucast?

37. Kontrola tvorby, erpani a uctovani o zfizenych penéznich fondech §5 ANO
obce

38. Kontrola penéznich operaci tykajicich se sdruzenych prostredku § 6 odst. 2 MESTO NEMA SDRUZENE

{smlouvy -schvalovéni, obsah, dodrZovani podminek, ucelnost, vazba
na dotace, provazanost s rozpoctem a Ucetnictvim, oddélené
uctovani apod.).

PROSTREDKY




39. | Byla podnikatelska ¢innost Gzemniho celku v celém rozsahu § 6 odst. 3 MESTO NEMA
sledovédna mimo rozpoctové prijmy a vydaje? (véetné kontroly HOSPODARSKOU
navaznosti na interni predpis celku CINNOST

40. Byl vysledek podnikatelské ¢innosti promitnut do rozpoctu celku na § 6 odst. 3 MESTO NEMA
rok 2010 a byl soucésti zavérecného (étu za rok 2009? HOSPODARSKOU

CINNOST

41. Nedo3lo k poruieni rozpoctové kazné pii Cerpani prostiedkd z jinych | § 22 NEDO3LO
rozpoCtu?

42, Byl prijem i erpani financnich prostiedkd poskytnutych méstu § 19 odst. 2, § 22, ANO
zali¢tovan v souladu se stanovenymi podminkami a s rozpoctovou pripadné poruseni
skladbou, véetné uréeného ucelového znaku? smluvnich podminek -

zejména dotace
poskytnuté krajem

43, Byly pouzity finanéni prostiedky v souladu s Gcelem poskytnuté §19 odst. 2, § 22, ANO
dotace? pfipadné porugeni

smluvnich podminek -
zejména dotace
poskytnuté krajem

44, Byly nevycerpané financni prostiedky vraceny poskytovateli? § 22, pripadné poruseni ANO

smluvnich podminek -
zejmeéna dotace
poskytnuté krajem
46. Byly dotace a pujcky financné vyporadany? § 22, pripadné poruseni ANO
smluvnich podminek -
zejména dotace
poskytnuté Krajem
UCETNICTVI
Prezkoumana oblast predpis ANO / NE

47. Jsou vyhotoveny tyto interni smérnice tak, aby byl zobrazen spravny, | § 7 odst. 1, 2, § 33a odst. Interni smérnice pokryvaji
vérny stav a poctivy stav v ucetni jednotce: smérnice k obéhu 10 podpisova opravnéni) prisluéné oblasti
ucetnich dokladl véetné archivace, smérnice pro stanoveni zak. €.563/1991 Sb., § 25, | ucetnictvi, vnitiniho
podpisovych opravnéni u ucetnich zaznamu, zafazeni, pro evidencia | 26 kontrolniho systém a
inventarizaci majetku a zavazku, smérnice pro casové rozliseni, zak.€.320/2001 Sb. financni kontroly mésta
smérnice k podrozvaze, smérnice upravujici vnitini kontrolni systém | (vnitfni kontrolni systém)

a financni kontrolu, pfipadné smérnice upravujici poskytovani § 176 23k.€.262/2006,

cestovnich nahrad §84, odst.2.pism. t)
zak.€.128/2000Sb.,(cestov
ni néhrady zaméstnancu i
zastupiteli),§69vyhl.c.
410/2009Sb(cas.rozlis,)
§45-54vyhl.¢.410/2009
Sh.,(podrozvaha)

48. By | sestaven uctovy rozvrh k 1.1.2010 § 14 odst. 2 zak. ANO

¢.563/19915h., § 78
vyhl. €. 410/2009 Sb,, bod
3.2 CUS €. 702

49, Souhlasi koneény ucet rozvainy roku 2009 (Cislo 962) s pocateénim bod 3.3 CUS 702 ANO
uctem rozvaznym roku 2010 cislo 491

50 Souhlasi koneéné zlstatky vykazu Rozvaha k 31.12.2008 s § 19 odstA zak. ANO
potateEnimi stavy vykazu Rozvaha k 1. 1.2010 (ovéfeni bilancni ¢.563/1991 Sb.
kontinuity)?

51. | Byl vyhotoven a zatiétovan prevodovy mustek 2 roku 2009 na rok bod 3.2 CUS 702 ANO
2010, obsahoval nalezitosti ucetniho dokladu?

52. Vytvorila Gcetni jednotka pfedepsané analytické clenéni §45,§ 77, prilohy €.5 A-H | ANO
syntetickych GEtd - stavby, budovy a pozemky dle druhu, majetek k vyhl.Z, 410/2008 Sb.,
zatiieny - zastavy, vécna biemena, majetek dle umisténi, naklady a bod 3 CUS 701
vynosy podnikatelské ¢innosti, danove ucely?

53. Bylo Gétovano na podrozvahovych tctech -_majetek pod § 7, odst. 5 zak. £.563/91 | NE, majetek i pod

stanovenou hranici ,odepsané pohledavky., dlouhodoby majetek
prevedeny zfizené PO?

Sb., § 45-55, Pril.C. 5 (AA)
vyhl., vyjma § odst.7

stanovenou hranici je
evidovdn v ucetnictvi




vyhlaéky, bod 4 CUS 701

54, Byly vyhotoveny mésicni finangni vykazy Fin 2 - 12 M za mésic § 9 odst.4 a priloha C. 2 ANO
bfezen 2010, Cerven a dale za kaidy kalendarni mésic? vyhl.¢. 449/2009/2010Sb.
55. Byla sestavena mezitimni ucetni zavérka k 30.6.2010 v pfedepsaném | priloha €.3 vyhl. ANO
rozsahu - rozvaha, vykaz zisku a ztraty - vidy priloha ¢asti: A4,A5, €.383/2009 Sb
A 10,C6,D5 (pfedméty kulturni hodnoty za 1,- KE), D6-D8, F (pokud
jsou zfizeny fondy), G, H?
56. Souhlasi vysledek hospod. uétu 493 vykazu Rozvaha k 30.6. 2010 s § 42 vyhl. 410/2009 Sb. ANO
vysledkem hospod, uvedenym ve Vykazu zisku a ztrat k 30.6.20 2010
57. Jsou vystavovany a protgtovany vnitini / interni ucetni doklady - §6o0dst.!, §llodst.2a§8 | ANO
napf. prijmy, mzdy, majetek, pohledavky. odst.3zakona
58. Jsou vystavovany fyzicky. uget. oprav. dokl. s predeps. nalezitostmi? | § 35 zak. 563/1991 Sb. ANOQ
59. Jsou ucetni zapisy v Gcetnich knihach provadény pribéiné do §llodst. 2, § 12 odst. 2, § | ANO
Géetnich knih. po vyhotoveni ugetniho dokladu, k datu uskutecnéni 13, § 16 zak ¢.563/1991
ucetniho pfipadu? Sb., bod 5 CUS 701
60. Obsahuje hlavni kniha i souhrnné obraty MD a D uétt denné? § 13 odst. 2, pismo b) zak. | ANO
€.563/1991 Sh
61. Jsou vymezené naklady sougasti ocenéni dlouhodobého majetku? §55o0dst. 1 ANO
vyh!.€.410/2009 Sb.
62. Kontrola Ucetnich dokladi po formalni, vécné a Ciselné spravnosti. § 11 zak. €.563/1991 Sb. ANO
63. Jsou icetni doklady podepsany opravnénymi osobami dle platného §11I zak. €.563/1991 Sb. ANO
podpisového vzoru
64. Jsou v iéetnictvi mésta zarazeny pouze doklady tykajici se této §3odst.1,§40dst.9,§7 | ANO
organizace? odst. 1 zak. €.563/1991
65. Neni o nakladech a vynosech prispévkové organizace, resp. o §30dst.1,§400st.9,§7 | NENI
predaném majetku u¢tovano v ucetnictvi mésta? odst. 1 zak. €563/1991 Sh
66. Namatkova kontrola souladu cisel bankovnich actd uvedenych na Kontrola provedena na
dodavatelskych fakturach a prislusném bankovnim vypisu v pfipadé prvnich deseti fakturach
odesilanych financnich prostiedkt (min. 5% vzorek z celkového v mésicich ledna, cervna,
poctu tcetnich pfipadu). cervence a prosince 2010
67. Namatkova kontrola pokladni knihy, pokladnich dokladi, skonto Provedena kontr. doklad(
pokladni hotovosti provést VZDY, ale pouze pfi dilcim prezkoumani. pokladniho deniku za
{min. 5% vzorek z celkového poctu ucetnich pripadu). mésice duben, Cerven,
zari arijen 2010
68. Bylo v piipadé plateb provédénych v hotovosti potvrzeno podpisem | §11 2ak. €.563/1991 Sb ANO
piijemce jejich prevzeti?
69. Kontrola Uctd Gétové tridy 3 - pohledavky, zévazky - Uctovani véetné CUS 703 bod 5.3a5.5 ANO
Uctovani predpist dotaci 34x/67x, 34x/403 nebo 34x/374, evidence
pohledavek a zavazku
70. Je predpis mezd za jednotlivy kalenddfni mésic v tomto meésici § 8 odst. 3 zak.c. ANO
zauctovan na Uétu 521, odvody mezd na Gétu 524? 563/1991 Sb., CUS 701
bod 3 pismeno |
71. | Jsou predpisy odvod( zdravotniho a socidlniho pojisténi na Gétu 336 | CUS 701 bod 3 pism. I. ANO
analyticky clenény?
72. Byl po rozhodnuti zastupitelstva mésta o prodeji piecenén majetek §64 vyhl.c.410/2009Sb NE
urceny k tomuto prodeji redlnou hodnotou
73. Jsou ticetni pfipady zauctovany v souladu s platnymi pravnimi Pfi dilcim prezkoumani ANO
predpisy a postupy uctovani? (min. 5% vzorek z celkového poctu posuzovat vyhradné ty
ucetnich pripadu). ucetni pripady, kde je
vykladova jistota o
spravnosti ucetniho
postupu
74. | Byl poutit ucet 406 Ocenovaci rozdily pii zméné metody v ramci bod 7.2 CUS 701 _ NEBYLY PRIPADY NA
GEetni zavérky pouze v pripadech: ocefiovani majetku realnou KONTROLA ODPISU PRI OCENENI REALNOU
hodnotou, opravnych poloiek, rezerv? ,KONECNEM HODNOTOU
PREZKOUMANI
75. Byl precenén majetek uréeny k prodeji a cenné papiry redlnou § 27 odst.1, pism.a,h) NE
hodnotou k rozvahovému dni? z4k.563/1991 Sb.)-
KONTR. PRI KON,PREZK.
76. Byla sestavena fadna ucetni zavérka k rozvahovému dni 31.12.2010 § 18 odst. 1 zak, 563/91 ANO, BEZ PREHLEDU O

v predepsaném rozsahu - rozvaha, vykaz zisku a ztréty, pfiloha,
prehled o penéinich tocich a pfehled o zménach vlastniho kapitdlu?

Sb., pfi1.3 vyhl. 383/2009
Sh. - KONTROLA PRI KON.

PEN.TOCICH A ZMENACH
VLASTNIHO KAPITALU-

4




PREZKOUMANI

NETYKAJI SE MESTA

77. Vede mésto uplnou a prikaznou evidenci svého vesSkerého majetku | § 38 odst. 1 ANO
véetné pohledavek?

78. Je majetek vyuzivan ucelné, hospodarné v souladu se zdjmy a ukoly § 38 odst.1. ANO
obce, vyplyvajicimi ze zakonem vymezené pusobnosti?

79. Peiuje Gzemni celek o zachovani a rozvoj svého majetku? § 38 odst.1. ANO

80. Je majetek chranén pred znicenim, odcizenim, nebo zneuzitim, je § 38 odst. 2 ANO
majetek pojistén

81. Neruci zemni celek za zévazky fyzickych a pravnickych osob vyjma § 38 odst. 3 NERUCI
pfipad uvedenych pod pism. a) - f)

82. Chrani Gzem. celek sviij majetek pfed neoprav. zasahy a uplatiiuje § 38 odst. 6 ANO
véas pravo na nahradu skody a na vydani bezdivod. obohaceni?

83. Sleduje uzemni celek trvale, zda dluznici vcas a fadné plni své § 38 odst. 7 ANO
zavazky, zabezpetuje, aby nedoslo k promliceni nebo zéniku z nich
vyplyvajicich prav (vymahani veskerych pohledavek)?

84. Byl zamér mésta prodat, sménit, nebo darovat nemovity majetek, §390dst. 1 ANO
pronajmout jej (na dobu delsi nez 30 dni), nebo poskytnout jako
vypujcku, (na dobu delsi, nez 30 dni) zverejnén po dobu nejméné 15
dnu pfed rozhodnuti v prisluiném organu obce vyvésenim na uredni
desce obecniho turadu?

85. Byla nemovitost ve zvefejnéném zaméru oznacena udaji podle § 39 odst.1. ANO
katastralniho zakona ve znéni platném ke dni zverejnéni zdméru?

86. 8yla pfi Gplatném prevodu majetku sjednana kupni cena v Case a § 39 odst. 2 ANO
misté obvykla?

87. Byla zdiivodnéna pripadna odchylka sjednané ceny od ceny véasea | § 39 odst. 2 ODCHYLKY OD SIEDNANE
misté obvyklé? CENY V ROCE 2010

NEBYLY

88. Byla spravné stanovena vyse odmény neuvolnénému clenovi §75 ANO
zastupitelstva, ktery vykonaval funkci starosty a uvolnénym &lenam
zastupitelstva pfi skonceni volebniho obdobi

89. Byly mésicéni odmény &lent zastupitelstva stanoveny ve spravné vysi, | § 76, 77 ANO
vietné stanoveni dne, od kterého maji byt poskytovany (usneseni
zastupitelstva mésta)?

90. Byl zavéreény ucet za r.2009 projednan a schvalen zastupitelstvem § 84 odst. 2 pism.b) ANO
mésta do 30.6.2010?

91. Bylo poskytovani dotaci, dard, pfispévkd, pujcek projednavano a § 85, § 102 odst.3, 4 ANO
schvalovano (zastupitelstvem mésta, radou apod.), pokud jiz nebylo
soucasti schvaleného rozpottu?

92. Kontrola platnosti usneseni zastupitelstva ve vybranych pripadech §87 KONTROLA PROVEDENA
(zejména schvalovani rozpoctu, zmén rozpoctu v zavaznych U VSECH USNESEN(
ukazatelich, zavéreéného Uctu, majetkovych dispozic). TYKAJICICH SE ROZPOCTU

ZAVER.UCTU, PRODEIE A
KOUPE MAJETKU A
VYBEROVYCH RIZENi

93. Bylo o rozdéleni zlepieného hospodarského vysledku prispévkové § 102 odst. 2 pism.b) ANO
organizace 2a rok 2009 rozhodnuto zastupitelstvem

94. Je prokazatelné zajisténa predbéind, pribézna a nasledna financni § 26, 27 zak. €.320/2001 ANO

kontrola viech ucetnich operaci?

Sb.,

~




